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Einleitung

Anlass und Aufgabenstellung

Fur den Stadtteil Dirrnhof will die Stadt Bad Neustadt a. d. Saale ein Baugebiet ausweisen und
dazu den Bebauungsplan ,Am Wethfeld — 1. EA* aufstellen, um die bauplanungsrechtliche Vo-

raussetzung zu schaffen.

Im Rahmen der Bauleitplanung fir den Bebauungsplan ,Am Wethfeld, 1. EA“ in Dirrnhof ist
nach Absprache mit der unteren Naturschutzbehdrde eine spezielle artenschutzrechtliche Pru-
fung (saP) als Worst-Case-Betrachtung zu erstellen.

Die erforderlichen konfliktvermeidenden MaRnahmen und ggf. erforderlichen vorgezogenen

AusgleichsmaRnahmen (CEF) werden als Festsetzungen in den Bebauungsplan aufgenom-

men, um Verbindlichkeit zu erlangen.

Abb. 1: Kataster und Luftbild; schwarz - Flursticknummern im Geltungsbereich; blau - an den Geltungsbereich angren-
zende Flursticknummern (Kartengrundlage: Bayerische Vermessungsverwaltung).

In der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) wird ermittelt, ob Verbotstatbestande
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 fir entsprechend geschitzte Arten (des FFH-
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Anhangs IV und der Vogelschutzrichtlinie) einschlagig sind. Diese sogenannten Verbotstatbe-
stéande beinhalten bei den Tieren ein Tétungs- und Verletzungsverbot, ein Stérungsverbot fur
bestimmte Zeiten (z.B. Brutzeiten oder Winterruhe) und ein Verbot der Schadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten (z.B. Ba&umen und Baumhohlen). Artenschutzrechtlichen Verbote
werden durch konkrete Handlungen erfillt, so etwa, wenn die geschitzte Lebensstétte durch
die Errichtung eines Vorhabens zerstort wird oder geschitzte Arten wahrend der Brutzeit durch
den Betrieb einer baulichen Anlage gestért werden. Deshalb ist im Rahmen der Bebauungspla-
nung zu prifen, ob der Vollzug dieser Planung zum Verstol3 gegen artenschutzrechtliche Ver-

bote fuhren kann.

Entsprechend der aktuellen Rechtslage umfasst das vorliegende Gutachten Folgendes:
¢ Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Ar-
ten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch
das Vorhaben erfillt werden kénnen
o  Ggf. Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den
Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Fur die ,Verantwortungsarten® ist derzeit keine artenschutzrechtliche Prifung erforderlich. So-
fern sich jedoch schutzwirdige Vorkommen von beispielsweise Arten der Roten Liste ergeben,

sind diese im Einzelfall vertieft zu betrachten.

Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

e Ubersichtsbegehung (BAURCONSULT August 2020 und August 2021)
e Arteninformationen zu saP-relevanten Arten - online-Abfrage (Artensteckbriefe) des
Bayerischen Landesamt fur Umwelt

e Detailinformationen aus ,Brutvogel in Bayern®

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiit-
zen sich auf die ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung in der StralBenplanung (saP)“, Bayerisches Staatsministerium fir
Wohnen Bau und Verkehr, Stand 08/2018.

Wirkungen des Vorhabens
Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und St6-

rungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten bewirken kénnen.
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2.1 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Baubedingt werden Flachen zum Abstellen, Transport und Lagern von Baugeraten,
Baueinrichtungen und Baumaterialien zeitweise beansprucht. Hierdurch gehen Wuchs-
orte und Lebensraume fir die Tier- und Pflanzenwelt voriibergehend, ggf. auch dauer-
haft verloren.

Barrierewirkungen / Zerschneidung

Von den Baumafnahmen kénnen mdoglicherweise Zerschneidungseffekte verursacht
werden. Die zeitweise vorhandenen Baustelleneinrichtungen etc. konnten gerade fur
nicht flugfahige und wenig mobile Tiere als Barriere wirken. Jedoch bestehen bereits
durch die GrabfeldstralRe und die Verbindungstral3e zur NES 20, sowie das Baugebiet
entlang der Straf3e Am Wethfeld Zerschneidungswirkungen.

Larm- und Staubimmissionen, Erschitterungen und optische Stérungen
Baubedingt kommt es durch den Fahrzeug- und Maschineneinsatz zu Larmemissionen,
Erschitterungen, Staubimmissionen sowie zum Ausstol3 von Abgasen (Gerlche,
Schadstoffe). Die Bautatigkeit fiihrt zu optischen Stérreizen im Umfeld in fir Baustellen

dieser GrofRenordnung typischem Umfang.

Kollisionsrisiko

Der Baustellenverkehr bedingt grundsatzlich fur alle sich bewegenden Tierarten die Ge-
fahr von Individuenverlusten durch Kollision oder Uberfahren, insbesondere fiir sehr
mobile, flugfahige, regelméafig wandernde oder umherstreifende Tiere. Jedoch besteht
bereits durch die Grabfeldstral3e und die VerbindungstralRe zur NES 20, sowie das Bau-
gebiet entlang der Stralle Am Wethfeld ein Kollisionsrisiko.

2.2  Anlagebedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Anlagenbedingt werden landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker und Grinland) und
Feldwege versiegelt, dauerhaft beansprucht bzw. erheblich veréndert (Beeintrachti-
gung oder Zerstdrung der Vegetation, Bodenverdichtung, Bodenbedeckung, (Teil-) Ver-
siegelung). Hierdurch gehen Wuchsorte und Lebensraume fiir die Tier- und Pflanzen-

welt dauerhaft verloren.

Barrierewirkungen / Zerschneidung

Durch die Siedlungs- und Verkehrsflachen entstehen trennende Wirkungen. Vor allem
sind hiervon nicht flugféhige und wenig mobile Tiere betroffen. Jedoch bestehen bereits
durch die GrabfeldstraRe und die VerbindungstraRe zur NES 20, sowie das Baugebiet

entlang der Stralle Am Wethfeld Zerschneidungswirkungen.
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
e Larm- und stoffliche Immissionen, Erschiitterungen, Optische Stérungen
Von der Siedlungsflache gehen Larmbelastungen, optische Wirkungen und ggf. auch
Erschutterungen aus. Diese Effekte wirken auch in bisher weniger belastete Bereiche

hinein und kdnnen dort die tag- und nachtaktive Tierwelt stéren.

e Kollisionsrisiko
Der Verkehrsbetrieb auf den Verkehrsflachen bedingt grundsétzlich fir alle sich bewe-
genden Tierarten die Gefahr von Individuenverlusten durch Kollision oder Uberfahren,
insbesondere fur sehr mobile, flugféahige, regelméRig wandernde oder umherstreifende
Tiere. Jedoch besteht bereits durch die Grabfeldstralle und die VerbindungstralRe zur

NES 20, sowie das Baugebiet entlang der Strale Am Wethfeld Kollisionsrisiko.

Maflnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen dkologi-
schen Funktionalitat

Maflnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefuhrt, um Gefahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG er-

folgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

V1: Zeitliche Begrenzung der BaumaRnahmen und der Baufeldraumung
Die BaufeldrAumung und die BaumalRnahmen sind auf3erhalb der Vogelbrutzeit durch-
zufihren, um keine bodenbritenden Arten zu gefahrden. Als Vogelbrutzeit wird der
Zeitraum zwischen 01. Mérz bis einschlief3lich 30. September definiert. Andernfalls ist
ab dem 01. Marz eine Schwarzbrache herzustellen und der Boden alle vier Wochen mit

geeignetem Gerat (grubbern) umzubrechen.

MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)
Folgende artspezifischen Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funkti-
onalitéat (CEF-MalRnahmen) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durchge-
fuhrt:

CEF1: Schaffung von Lebensraum fiur Feldvégel
Vor Erschlielung des Wohngebietes missen in Abstimmung mit der Unteren Natur-
schutzbehdrde Offenlandbereiche (Blihflachen) als Lebensraum fiir Feldvdgel (Zielart:
Feldlerche) geschaffen werden. Gem. Vorgaben Bayerisches Landesamt fur Umwelt

(LfU) sind pro Brutpaar (hier: 2 Brutpaar) mind. 0,5 ha Bluhflache anzulegen. Aufgrund
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der angrenzenden Verbuschungsflachen ist die MalBnahmenflache gré3er zu wahlen.
Damit kann ausreichend Abstand zu den hangabwarts gelegenen Verbuschungsfla-
chen eingehalten werden. Durch die angrenzenden, bestehenden Ackerflachen ergibt
sich nach Freistellung der Flache eine gute Eignung als Lebensraum fur Feldvogel. Die
Flachen sind durch Mahd und Beweidung zu erhalten. Der Einsatz von Dungemitteln,
Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden, Wachstumsreglern, Rodentiziden und weiteren
Bioziden unzulassig. Eine Ausnahme besteht bei flachigem Vorkommen von Neophy-
ten. In diesem Fall ist Rucksprache mit der UNB zu halten.

Bestand: degradierter Magerrasen mit starker Verbuschung

Entwicklungsziel: artenreiche Magerwiese (ca. 1,3 ha)

MaRnahmen:

e Erstinstandsetzung der Flache durch Entbuschung spatestens im Winter vor
ErschlieBung des Baugebietes; es sind 5 - 10 % der Gehdlze zu erhalten

¢ Nach der Erstinstandsetzung im Winter sind die Flachen zu beweiden, zusatz-
lich sind die Flachen 5 Jahre lang in den Sommermonaten mind. 2 x von auf-
kommenden Geholzen zu entbuschen

e Nach der Herstellungsfrist von 5 Jahren sind die Flachen weiterhin durch einen
landwirtschaftlichen Betrieb zu beweiden

o Anstelle der Beweidung kann die Pflege ersatzweise durch Mahd erfolgen. Das
Mahdgut ist dann immer von der Flache zu entfernen.

e Die Zeitpunkte der Beweidung, Entbuschung und ggf. Mahd sind an die Brutzeit

der Vogel anzupassen. Diese sind daher auf April und/oder ab Juli beschrankt.

Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Im Plangebiet sind keine Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL vorhanden. Verbotstatbe-
sténde sind hier daher auszuschlie3en.

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Aus § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fur nach § 15 BNatSchG zulassige Ein-
griffe sowie fur nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Geltungs-
bereich von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innen-
bereich nach § 34 BauGB bezuglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und

Européische Vogelarten folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstéatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene
vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
bzw. Beschadigung oder Zerstérung von Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer
Entwicklungsformen.
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Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (fiir _mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B.
Kollisionsrisiko) (s. Nr. 2.3 der Formbléatter):

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Enthahme oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch
die Gefahr von Kollisionen im StralRenverkehr.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstdrung ihrer
Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei  Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaRnhahmen nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Malnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Das prifrelevante Artenspektrum wurde durch Auswertung der vorhandenen Datengrundlagen
und eine ,Potenzialabschatzung“ ermittelt. Aufgrund der im Plangebiet vorhandenen Lebens-
raume sind im Gebiet potenziell bodenbriitende Végel und Reptilien vorkommend. Zudem ge-
hort es zum Nahrungshabitat von Vogelarten, die grof3ere Reviere nutzen. Andere artenschutz-

rechtlich geschiitzte Tier- und Pflanzenarten sind im Gebiet nicht zu erwarten.

Das geplante Baugebiet befindet sich dstlich bestehender Bebauung, sowie ndrdlich der Grab-
feldstraRe. Das Gebiet wird derzeit vor allem intensiv ackerbaulich genutzt. Ostlich der StraRe
Am Wethfeld verlauft ein ca. 15 bis 17 m breiter Streifen mit intensiv genutztem Grinland, das
stark durch die umgebende Siedlung beeinflusst wird (z.B. Katzenkot). Ostlich davon schlief3t
eine intensiv genutzte Ackerflache an. Die StralRe Am Wethfeld st63t am Ende der bestehenden
Hauserreihen auf einen Grinweg, der von Westen nach Osten fihrt. Nordlich des Grinweges
schlief3t ebenfalls eine intensiv genutzte Ackerflache an. Nordlich und 6stlich der Geltungsbe-

reichsgrenze bestehen weitere Ackerflachen. Gehdélze sind im Gebiet nicht vorhanden.
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Das prifrelevante Artenspektrum wurde durch Auswertung der vorhandenen Datengrundlagen
und eine ,Potenzialabschatzung“ nach Absprache mit Herrn Weisenburger, dem zustandigen
Bearbeiter an der Unteren Naturschutzbehorde, ermittelt. Aufgrund der im Plangebiet vorhan-
denen Lebensrdume sind im Gebiet potenziell bodenbritende Végel vorkommend. Zudem ge-
hort es zum Nahrungshabitat von Vogelarten, die groRere Reviere nutzen. Andere artenschutz-

rechtlich geschiitzte Tier- und Pflanzenarten sind im Gebiet nicht zu erwarten.

Saugetiere
Im Untersuchungsgebiet wurden keine saP-relevanten Arten nachgewiesen oder es fehlen ge-
eignete Lebensrdume in diesem Bereich. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG kdnnen deshalb ausgeschlossen werden.

Reptilien

Die Zauneidechse ist eine warmeliebende Art, die bevorzugt auf Magerrasen, sonnenexponier-
ten Hangen und Boéschungen (oft entlang von Stra3en und Schienenwegen), Wegrandern und
lickigen Brachflachen vorkommt. Sie ist im gesamten Landkreis verbreitet. Innerhalb des Gel-
tungsbereiches und angrenzend an diesen konnten keine geeigneten Lebensrdume identifiziert
werden. Des Weiteren besteht eine Vorbelastung aufgrund des Pradationsdrucks durch freilau-
fende Katzen.

Die sonstigen relevanten Reptilienarten sind im Gebiet nicht vorkommend oder es sind keine
entsprechenden Lebensraumstrukturen vorhanden. Vorkommen sonstiger geschuitzter Repti-
lienarten sind aufgrund fehlender geeigneter Habitate auszuschlieBen. Verbotstatbestande

nach § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Amphibien
Im Untersuchungsgebiet wurden keine saP-relevanten Arten nachgewiesen oder es fehlen ge-
eignete Lebensraume in diesem Bereich. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

Libellen
Im Untersuchungsgebiet wurden keine saP-relevanten Arten nachgewiesen oder es fehlen ge-
eignete Lebensrdaume in diesem Bereich. Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Kéafer
Im Untersuchungsgebiet wurden keine saP-relevanten Arten nachgewiesen oder es fehlen ge-
eignete Lebensrdume in diesem Bereich. Verbotstatbestdande nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.
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Schmetterlinge
Im Untersuchungsgebiet wurden keine saP-relevanten Arten nachgewiesen oder es fehlen ge-
eignete Lebensrdume in diesem Bereich. Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

Muscheln und Schnecken
Im Untersuchungsgebiet wurden keine saP-relevanten Arten nachgewiesen oder es fehlen ge-
eignete Lebensrdume in diesem Bereich. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Bestand und Betroffenheit der Europdischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen mit Randstrukturen sind fir bodenbritende Vogelarten
als potenzielle Nistflachen von Bedeutung. Alle anderen Européischen Vogelarten kommen ent-
weder nicht im Wirkraum vor, es ist kein Bruthabitat der Art betroffen oder die Wirkungsemp-
findlichkeit der Art ist so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden
kann, dass keine Verbotstatbestidnde ausgeldst werden.

Durch den Eingriff gehen Nahrungshabitate verschiedener Vogelarten (Graureihe, Mausebus-
sard, Rauchschwalbe, Waldohreule u.a.) verloren. Da im Umfeld groR3e Fléachen in der landwirt-

schaftlichen Nutzung verbleiben, sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Bodenbriter mit (potenziellen) Brutstatten im

Eingriffsbereich
Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel, Wiesenschafstelze

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - bis 2 Bayern: - bis 3 Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X]
potenziell méglich

Status: Potenzielle Brutvégel

Rebhuhn und Wachtel sind aulRerhalb der Alpen und der héheren Mittelgebirge in Bayern liickenhaft
verbreitet. Die anderen Arten sind abgesehen von einigen Zwischenrdumen flachendeckend verbreitet.
Lebensraum und Lebensweise (https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/)

Feldlerche: ,Als ,Steppenvogel’ britet die Feldlerche in Bayern vor allem in der offenen Feldflur sowie auf
groReren Rodungsinseln und Kahlschldgen. Glnstig in der Kulturlandschaft sind Brachflachen,
Extensivgriinland und Sommergetreide, da hier am Beginn der Brutzeit die Vegetation niedrig und
lickenhaft ist. Auch in Bayern bevorzugt die Feldlerche daher ab Juli Hackfrucht- und Maisécker und meidet
ab April/Mai Rapsschlage.”

Wiesenschaftstelze: ,Die Art britete urspringlich vor allem in Pfeifengraswiesen und bultigen
Seggenrieden in Feuchtgebieten. Heute besiedelt sie extensiv bewirtschaftete Streu- und M&hwiesen auf
nassem und wechselfeuchtem Untergrund, sowie Viehweiden. Auch Ackeranbaugebiete mit einem hohen
Anteil an Hackfriichten (Kartoffeln, Riben) sowie Getreide- und Maisflaichen z&hlen zu regelmaRig
besetzten Brutplatzen.

Rebhuhn: ,Das Rebhuhn besiedelt vor allem offenes, reich strukturiertes Ackerland. Klein parzellierte
Feldfluren mit unterschiedlichen Anbauprodukten, die von Altgrasstreifen, Staudenfluren sowie Hecken und
Feldrainen durchzogen sind, bieten optimale Lebensrdume. [...] Grenzlinienstrukturen, wie Rander von
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Hecken, Brachflachen, Ackern und Wegen spielen eine wichtige Rolle. Ebenso Griinwege, an denen die
Rebhihner ihre vielfaltige Nahrung sowie Magensteine finden. [...] Nasse und kalte Bbden werden
gemieden.”

Wachtel: ,Die Wachtel britet in der offenen Kulturlandschaft auf Flachen mit einer relativ hohen
Krautschicht, die ausreichend Deckung bietet, aber auch mit Stellen schiitterer Vegetation, die das Laufen
erleichtert. Wichtige Habitatbestandteile sind Weg- und Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur Aufnahme
von Insektennahrung und Magensteinen. Besiedelt werden Acker- und Griinlandflachen, auch Feucht- und
Nasswiesen, Niedermoore oder Brachflachen. Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen spielen wegen ihrer
Mehrschirigkeit kaum eine Rolle."

Die Arten sind durch Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung in Verbindung mit dem Verlust von
geeigneten Lebensraumelementen wie Hecken, Feldrainen, Staudenfluren und Brachflachen gefahrdet.

Lokale Population:

Die Ackerflachen sind als potenzielles Bruthabitat von bodenbriitenden Vogelarten des Offenlandes
einzustufen. Eine Erfassung von Brutvogeln fand nicht statt, sodass der Erhaltungszustand der lokalen
Population nicht bewertet werden kann. Man kann jedoch von bestehenden Stérungen / Vorbelastungen
durch Stralenverkehr, Siedlung und freilaufende Katzen ausgehen. Innerhalb des Geltungsbereiches
konnen daher Vorkommen bodenbriitender Feldvogel mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Durch das Vorhaben konnen sich Beeintrachtigungen auf potenzielle Vorkommen im Norden und
Nordosten durch die Schaffung neuer Kulissen ergeben. Lt. BFN (2016) wird ein Mindestabstand zu
bewaldeten oder bebauten Gebieten von mind. 60 m eingehalten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [] gut (B) ] mittel — schlecht (C)  [X] Bewertung nicht méglich

2.1

Prognose des Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Anlagen- und baubedingte Beschédigungen potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb des
Plangebietes sind nicht zu erwarten.

Durch die Bebauung der Ackerflachen entstehen jedoch neue Kulissen, welche durch Bodenbriter gemieden
werden. Daher verkleinert sich der Lebensraum dieser Arten auch tiber den Eingriffsbereich hinaus. Es sind
MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen okologischen  Funktionalitdt (vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) notwendig.

Nach Norden und Osten verkleiner sich der potenzielle Lebensraum um ca. 1,8 ha (bei einer
Kulissenwirkung von 60 m und Abzug des straBennahen Bereichs). In Brutvigel in Bayern (LfU 2005) wird
fur die Feldlerche in Unterfranken ein durchschnittliche Dichte von 7,7 Reviere/10 ha angegeben. Es sind
2 (rechnerisch 1,4) Brutpaare als beeintrachtigt zu betrachten.

Durch die Anlage geeigneter CEF-MaRnahmen kann der Verbotstatbestand der Schadigung ausgeschlossen
werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schaffung von Lebensraum fiir Feldvégel

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Plangebietes kénnen sich bei einem
Wohngebiet bau-, anlage- und betriebsbedingt ergeben. Zerschneidungseffekte oder erhdhtes
Kollisionsrisiko fiir diese hochmobilen Arten sind nicht zu erwarten.

Durch die zeitliche Begrenzung der BaumalRnahmen bzw. der friihzeitigen Entzugs der Flache durch
Schwarzbrache kénnen Stérungen hinreichend ausgeschlossen werden.

Des weiteren stehen im Umfeld Ausweichmdglichkeiten fir die Arten zur Verfiigung, sodass die kologische
Funktion im raumlichen und funktionalen Zusammenhang erhalten bleibt. Der Verbotstatbestand des
Stérens gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht erfiillt.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Zeitliche Begrenzung der BaumaBnahmen und der Baufeldraumung

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Anlagen- und baubedingte Beschadigungen potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb des
Plangebietes sind nicht zu erwarten.
Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist daher nicht erfiillt.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Zeitliche Begrenzung der BaumaBnahmen und der Baufeldraumung

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Fazit

Unter Bertcksichtigung der dargestellten MaRnahmen sind fur die Tierarten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie sowie fur die européischen Vogelarten, die im Untersuchungsgebiet leben
kdnnen, keine Tatbestdnde des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig.

Da keine Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind, stehen
dem Vorhaben bei Einhaltung und Durchfilhrung der Vermeidungsmafinahmen und vorgezo-

genen Ausgleichsmaflnahmen aus artenschutzrechtlicher Sicht keine Einwénde entgegen.

Die Eingriffswirkung reicht in potenziellen Lebensraum bodenbritender Feldvdgel hinein. Fur
die Arten der 6kologischen Gilde der bodenbriiten Feldvdgel werden nach derzeitigem Kennt-
nisstand unter Berticksichtigung der MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung und von
Kompensationsmallnahmen zur Sicherung der ©kologischen  Funktionalitat die
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Verbotstatbestédnde des § 44 BNatSchG nicht erfillt. Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands dieser Arten aufgrund des Vorhabens und seiner Durchfiihrung ist dann auszuschliel3en.
Durch zeitliche Beschrankung der Baustelleneinrichtung bzw. Herstellung und Erhalt von
Schwarzbrache kann die Totung oder Verletzung einzelner Individuen und die Stérung aktiv
genutzter Ruhe- und Fortpflanzungsstéatten weitgehend verhindert werden.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Vorkommen bodenbri-
tender Feldvdgel kann durch Aufwertung einer geeigneten Flache und feldvogelfreundliche Be-
wirtschaftung ausgeschlossen werden. Von dieser MaBnahme profitieren alle potenziell be-
troffenen Vogelarten der offenen Feldflur sowie die Vogelarten, welche Offenflachen als Nah-

rungsgaste aufsuchen.
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